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1 EinfUuhrung

* Legal Tech: Kl-gestutzte juristische Recherche & automatisierte Entscheidungsfindung

e Al-Act: Rechtsrahmen fur Nutzung von Kl-Systemen in der EU

* Forschungsfragen:
» Welche rechtlichen Rahmenbedingungen legt die KI-VO fest, um eine vertrauenswiirdige und zuverléssige Nutzung von KI-
Systemen in der juristischen Praxis zu gewdhrleisten?
» Welche technischen Rahmenbedingungen sind erforderlich, um die rechtlichen Vorgaben der KI-VO in der Praxis
umzusetzen?



2  Al-Act

Klassifizierung von KI-Systemen in Risikostufen

Inakzeptables Risiko (Art 5 Al-Act)
o - zB Social-Scoring
- verboten

Hohes Risiko (Art 6 Al-Act) v
—> zB kritische Infrastruktur, e
- strenge Anforderungen
e Begrenztes Risiko (Art 50 Al-Act)
- ZB

- Transparenzpflichten

Minimales Risiko o
- zB Spamfilter
- keine speziellen Anforderungen



2  Al-Act

Wesentliche Anforderungen bei Hochrisiko-Systemen

* Konformitatsbewertungsverfahren (Art 43)

— Transparenz & (hinreichende) Nachvollziehbarkeit (Art 11 ff)
—> Menschliche Kontrolle (Art 14)

— Betreiberpflichten (Art 16 ff)
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Anforderungen an Hochrisiko-KI-Systeme
Einhaltung der Anforderungen
Risikomanagementsystem

Daten und Daten-Governance

Technische Dokumentation
Aufzeichnungspflichten

Transparenz und Bereitstellung von Informationen
fir die Betreiber

Menschliche Aufsicht
Genauigkeit, Robustheit und Cybersicherheit

Pflichten der Anbieter und Betreiber von
Hochrisiko-KI-Systemen und anderer Beteiligter

Pflichten der Anbieter von Hochrisiko-KI-
Systemen

Qualitatsmanagementsystem

Aufbewahrung der Dokumentation

Automatisch erzeugte Protokolle
Korrekturmalnahmen und Informationspflicht
Zusammenarbeit mit den zustandigen Behorden

Bevollmachtigte der Anbieter von Hochrisiko-KlI-
Systemen

Pflichten der Einflhrer
Pflichten der Handler

Verantwortlichkeiten entlang der KI-
Wertschopfungskette

Pflichten der Betreiber von Hochrisiko-KI-
Systemen

Grundrechte-Folgenabschatzung fiir Hochrisiko-
KI-Systeme



3  Technische Anforderungen

Ableitung aus den rechtlichen Vorgaben des Al-Act

* Hohes Risiko (zB Legal Prediction in Justiz): erhohte Erklarbarkeit, strenge Validierung, Betreiberpflichten

» Begrenztes Risiko (zB Recherchetools): bloRe Transparenzpflicht

* Problem der Zuverlassigkeit; abhangig von Aufgabentyp und Komplexitat

— Zuverlassigkeit/Vertrauenswiirdigkeit ist insb technische Herausforderung

— Fokus auf Erhohung der Vertrauenswiirdigkeit bei universaler (juristischer) Anwendung



3  Technische Anforderungen

Funktionsweise eines LLMs
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3  Technische Anforderungen

Losungsansatze: Transparenz und Erklarbarkeit
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* Ex-post-Begrindungen
* Extra-Module

* Begriindung muss nicht (und kann auch nicht) intern in jedem Rechenschritt
der Kl liegen

* Dokumentation des Prompts

* (Kennzeichnungspflichten)




3  Technische Anforderungen

Losungsansatze: Umgang mit Unsicherheiten

Modelle lernen nur Korrelationen, keine Kausalitdt

* Confidence Scores ,Wie sicher bist du dir?“

* unterschiedliche Interpretationen im Recht - LLM versucht aber “eine
Wahrheit” zu erzwingen

- Angabe mehrerer moglicher Labels + Confidence Score
- Gefahr von false Negatives

* Differenzierung zwischen ,einfachen” und ,,schwierigen” Fragen

Predicted Predicted
Not Responsive . Responsive
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Score
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LLM
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3  Technische Anforderungen

Losungsansatze: Vermeidung von Halluzinationen

Kontextualisierung ist erforderlich
Harvey

Assistant

0, Knowledge

* Retrieval-Augmented Generation (RAG) [ Veul

78 Workflows

- Hybridansatz: LLM + externe Datenbanken

* aktuelle Tools: Universelle Anwendungen - spezialisierte LLMs

Assist

Query
Compare how these opinions differ or agree on the causation
standard under the federal Anti-Kickback Statute.

Ask Harvey >

Sources
fJ U.S.exrel Cairns.pdf

{J U.S.exrel Greenfield.pdf



3

AGI Score (%)

Technische Anforderungen

ARC AGI Score Progression
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ARC AGI Score bewertet die Fahigkeit eines LLMs zur adaptiven allgemeinen Intelligenz

- Fahigkeit zu konzeptionellen/logischen Denken



3  Technische Anforderungen

Losungsansadtze: Prompt Engineering

" SETTINGS |||

* prazise, juristisch korrekte Anweisungen
* Persona-Setups

* explizite Normen-Angabe
* Bereitstellung von Kontext (= siehe RAG)

* Chain-of-Thought

e Parametersteuerung ) l:[IMcP“LIg'I[lI




3  Technische Anforderungen

Losungsansatze: Menschliche Aufsicht

* Endkontrolle durch Menschen
- Menschlicher Eingriff als ,Sicherungsebene”
- Qualitatsicherung, speziell in komplexen/Hochrisiko-Fallen

e Konformitat mit Al-Act




4  Fazit

» vielfaltige Einsatzmoglichkeiten von Kl in juristischer Praxis eréffnet

» Effizienz hoch, aber Qualitat unsicher
- hoher Bedarf an technischen Mechanismen zur Verlasslichkeit
- korreliert mit rechtlichen Vorgaben (Al-Act)

* Rechtliche Perspektive
- jedenfalls Transparenzpflichten
— grolere Hirden fir Hochrisiko-Anwendungen

- fur Anwendungen mit begrenztem Risiko (private Anwendungen) kdnnen LLMs jetzt schon sehr niitzlich sein
(sofern technische Limits beachtet werden)

- fir Anwendungen mit hohem Risiko (insb Justiz) bleibt technische Entwicklung und Anpassung an Al-Act abzuwarten



Vielen Dank!

Fragen?

Florian Wienert, LL.B.
Sigmund Freud PrivatUniversitat Wien



